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DEJEPISNE MAPY, SOUCAST DEJIN KARTOGRAFIE
Dé&jepisné (téz historické) mapy k ¢eskym dgjinéam se od
poloviny 19. stoleti vydavaly formou déjepisnych atlas,
jako pfilohy v odborné literature i samostatné mapové lis-
ty,* pfevazné se vsak jednalo o mapy tzemniho vyvoje Ces-
kych zemi, napt. k obdobi PFemyslovcl ¢i Lucemburkd. Od
poloviny 20. stoleti jsou vydavany védecké déjepisné atla-
sy, fady Skolnich déjepisnych atlas( a Skolnich nasténnych
map; po roce 1989 zacaly vznikat i déjepisné atlasy pro
verejnost, pdvodni nebo prekladové. Déjepisné mapy se
rovnéz staly soucdasti odborné literatury (védeckych publi-
kaci ¢i studif jako vystupl zékladniho vyzkumu) a Skolnich
ucebnic.?2 Vysledky zékladniho vyzkumu se tak pribézné
transformuji do kartografickych dél pro Skoly a verejnost.
Ne vzdy vSak mohou odrazet kartograficka dila pro skoly
a verejnost aktudlni vysledky historického badani. Dlvodem
neni jen delSi periodicita vydavani skolnich kartografickych

1 Prvni Cesky déjepisny atlas zpracoval v Praze roku 1850 Véaclav Merklas
s nazvem Atlas starého svéta, nasledovaly napf mapa stfedovékych Cech
Frantiska Palackého z roku 1878, mapa stfedovékych a rané novovékych
Cech a Moravy Jifiho Kalouska z roku 1885 nebo mapy stfedovéké Prahy
Véclava Vladivoje Tomka z roku 1892. Tyto mapy predchézela o desetileti
d¥ive ojedinélé d&jepisna mapa Cech Alexe Pafizka z roku 1781. Srov. SEMO-
TANOVA, Eva, Frantidek Palacky a historicka geografie. In: Frantisek Palacky
1798/1998, dgjiny a dnesek, SMAHEL, Frantigek — DOLEZALOVA, Eva (Eds.),
Praha 1999, s. 189-197; SEMOTANOVA, Eva, Tii d&jepisné mapy Alede Pa-
fizka z konce 18. stoleti. In: Historickd geografie 32, SIMUNEK, Robert (Ed.),
Praha 2003, s. 69-92; SEMOTANOVA, Eva, D&jiny, sou¢asnost a perspektivy
rekonstruk&nich map. In: Historickd geografie 34, SIMUNEK, Robert (Ed.), Pra-
ha 2007, s. 197-215; MOCICKOVA, Jitka, D&jepisné atlasy v Cechach, soutast
evropské atlasové kartografie 19. stoleti. In: Rozpravy NTM 225. Z déjin geodézie
a kartografie 18, SVEJDA, Antonin (Ed.), Praha 2016, s. 45-60.

2 Odbornici pracuji také s terminem rekonstrukeni mapy, ktery zahrnuje Sirsi
Skalu tematickych map, dotykajicich se kromé historickych véd i dalSich pri-
buznych obor(. Je pouZivan napf. v historické geografii pfi studiu historickych
krajin.

dél a map v ucebnicich, ale nékdy i rozdilny postoj autor(
téchto dél k vybranym otézkdm Ceskych dgjin a vnimani
dobového historického diskursu, pripadné ,usazeni” a prijeti
novych teorii a postulatl v historickych védach. Ucebnice
déjepisu, Skolni déjepisné atlasy ¢i nasténné mapy jsou
opakované vydavany na zakladé schvalovaci dolozky mini-
sterstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. Z nakladatelského
pohledu (celkové naro¢nost tvorby déjepisnych map) jsou
proto publikovany v jen mirné aktualizované podobé fadu
let.3 V poslednich asi dvou desetiletich se déjepisné mapy
k rGznym tématlm z Ceskych dgjin zaCaly objevovat také
na internetu (viz dale).

Déjepisné mapy jsou nejen tematickymi kartografickymi
dily, ale patfi rovnéZ do déjin kartografie, nebot mnohé
Z nich Ize jiz povaZovat za mapy staré a Casova hranice,
kterd je do dgjin kartografie zarazuje, se stéle posouva
smérem k soucasnosti.

ZKRESLOVANI MAPOVEHO OBSAHU

Déjepisné mapy Casto odrazZely a odrézeji d€jiny Ceskych
zemi velmi zkreslenég, a to z nékolika dlvodi: 1. s postu-
pujicim poznanim v historickém badani jsou mnohé Gdaje
na déjepisnych mapéch, které vznikaly pred mnoha deseti-
letimi, ale tfeba i pred nékolika |éty, zastaralé. Nové poznatky
méni tzv. historicky diskurs, tj. vyklad urcitého tématu
Ceskych Ci obecnych dé&jin. Je proto zfejmé, Ze s kazdou
takovou zmeénou jiz obsah déjepisné mapy neodpovida
soucasnému pohledu na sledovanou problematiku. Snad
nejvyraznéji se tato skute¢nost odrézi v mapéach, zachy-
cujicich déjiny pravéku, pripadné raného stredovéku, kde
archeologicky vyzkum postupuje velmi progresivné a s ka-
Zdym novym vyznamnym nalezem ztraci d&jepisné mapy,

3 Srov. napt BLAHA, Jan — KOPP, Jan — PTACEK, Jan — SEMOTANOVA, Eva,
Diskuse o kartografické produkci pro skoly I., In: Geografické rozhledy 25,2015,
¢ 1,s.20-21.
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vénované této problematice, na aktuélnosti.* Ale rovnéz
moZnost studovat po roce 1989 zahrani¢ni pisemné
historické prameny posunula vyklad nékterych dgjinnych
udélosti a procesll v Ceskych zemich napfi¢ staletimi; 2.
paralelné s obecné uzndvanym stavem historického dis-
kursu miZe existovat jiny vyklad urcité tematiky, pripadné

nemusi byt nejnovejsi aroven diskursu akceptovana nebo
Sifeji zndma a na dé&jepisnych mapéch se pak odrézeji dis-
kursy jiné nebo jiz prekonané; 3. obsah déjepisnych map
ovliviiuji ideologické proudy a doktriny totalitnich rezim,
na mapach jsou podavany vybrané informace, upravené
(deformované) tak, aby ideologicky pdsobily na historické
védomi spole¢nosti — 74k, student( a odborné i laické ve-
fejnosti; 4. neprofesiondlni a neetickd tvorba déjepisnych
map k Ceskym dé&jindm na internetu; zde je patrné Casté
neznalost historickych faktd, az na wyjimky je autorstvi
map anonymni, nejsou respektovana autorska prava tak,
jak je stanovuje Autorsky zékon v Ceské republice, a mapy
se prebiraji a upravuji z rliznych, prevédzné neuvedenych
zdrojl. V obsahu map Ize nalézt i osobni, Casto naciondlné
¢ijinak ideologicky zbarvené smysleni anonymnich autord.

V kazdé epoSe Ceskych d&jin, zndzornéné na mapach,
Ize zaznamenat nékteré ze Ctyr vySe uvedenych divod(
zkreslovani kartografického obsahu. Pro obdobi pravéku
je charakteristickd nepfetrzitd a v posledni dobé rychla
zmeéna kartografického obsahu diky priibézné aktualizo-
vanym vysledk&m archeologického vyzkumu, vyuZivajicim
zejména v poslednich desetiletich fadu novych metod
a pracovnich postup(.

Delsi Casovy odstup mezi kartografickym zpracovanim
pak nazorné odrazi vyvoj poznani o déjinach pravéku na
déjepisnych mapach. Vyrazné rozdily co do obsahu map
Ize predstavit napt. v odstupu pll staleti v Atlasu ¢eskoslo-
venskych déjin z roku 1965 a v Akademickém atlasu Ces-
kych dgjin z roku 2014. Napr. mapa €. 1 b) Osidleni Gzemi
CSSR ve star$im a stfednim paleolitu (Atlas &eskosloven-
skych dgjin) obsahuje mnohem méné lokalit vyznamnych
nalezist nez o pl stoleti mladsi mapa z Akademického atlasu
Ceskych déjin, nazvand Osidleni ¢eskych zemi v paleolitu
(starsi dobé kamenné). Pocatek paleolitu v Ceskych zemich
klade Atlas ¢eskoslovenskych dé&jin do roku 300 000 pf: n. I,
zatimco Akademicky atlas ¢eskych dé&jin do roku 2 500 000
pred soucasnosti; pritom pred starsi paleolit posouva jesté

4 Napt. zachranny archeologicky vyzkum v prostoru nynéjsiho tunelu Blanka
v Praze, ukonCeny v roce 2014, odkryl nélezy vyznamného pravékého
a stfedovékého osidleni v Dejvicich. Nékteré z téchto poznatkd, podstatnych
pro historii Prahy, jiz bohuzel nemohly byt uvedeny na dé&jepisnych mapéach
Akademického atlasu Ceskych déjin, ktery sice vy3el v témZe roce (2014),
ale obsah d&jepisnych map byl uzavien v roce 2013. SEMOTANOVA, Eva —
CAJTHAML, Jifi a kol., Akademicky atlas ceskych déjin. Praha 2014, 559 s..
ISBN 978-80-200-2183-3; k nélezim v prostoru tunelu Blanka napf. Tune/
Blanka z pohledu archeologii — zdchranny vyzkum v letech 2008-2014.
Dostupné z <www.arup.cas.cz/?p=27101> [cit. 2018-02-14].
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paleolit nejstarsi. Datace 1 800 000, uvedend na mapé
v Akademickém atlasu Ceskych dgjin, uréena s pomoci
paleomagnetického datovani se vztahuje k nélezu zatim
nejstarsich dokladld o existenci prislusnika roku homo
v Berouné-Zavodi, které byly odhaleny pfi stavbé dalnice
Praha-Plzen. Je zde patrny zfetelny posun v badani a po-
uzitych metodéch, které mimo jiné vyrazné aktualizovaly
tematicky obsah mapy z roku 2014.°

K nejnovéjsim internetovym aplikacim pod hlavi¢kou di-
gital humanities a Archeologického Ustavu Akademie véd
CR, pattf Archeologickd mapa CR, informa&nf systém pro
sbér, spravu a prezentaci dat o archeologickych vyzkumech
na Gzemi Ceska. Data rovn&Z obsahuji daje o archeolo-
gickych lokalitach, zjisténych povrchovym i dalkovym pri-
zkumem. Jakkoliv se nejedna o tradi¢ni kartografické dilo,
patfi k t&ém internetovym zdrojlm, které (spise vyjimecné)
skytaji seri6zni, na védeckych podkladech zaloZené pro-
storové Udaje k déjindm pravéku ceskych zemi.®

Pro obdobi stfedovéku, zejména raného a vrcholného,
je v kartografickém znézornéni patrné paralelni nazorova
rliznost, jeji presahy a prolinani. Ptiklady rozdilnych karto-
grafickych pojeti téze problematiky jsou uvedeny v této
studii; tykaji se map ¢eskych kmend (8. stoleti), Velkomo-
ravské Fise (9. a pocatek 10. stoleti) a panstvi Slavnikovcll
(konec 10. stoleti). Nedostatek dochovanych (a jiz dikladné
probadanych) pisemnych pramend spolu s absenci ma-
povych zdrojii neumozZiiuje pripravit dostate¢né precizni
podklady pro kartografické znézornéni a mnohdy je tfeba
spolehnout se jen na vysledky archeologického vyzkumu.

Pro obdobi novovéku, zejména pro druhou polovinu
20. stoleti, se na fadé déjepisnych map projevil pfed ro-
kem 1989 vliv ideologickych proud a doktrin, vyjadreny
prostrednictvim preferenci vybranych témat z n&rodni his-
torie (napf. husitstvi a délnického hnuti),” zvyraznéni tazeni
Rudé arméady pii osvobozovani Ceskoslovenska v letech
1944 a 1945, potlacovani zékresu postupu americké
arméady na Gzemi Cech apod. Interpretace historickych jev(i
a proces( tak byla prostrednictvim déjepisnych map cilené
upravovana.

5 PURS, Jaroslav a kol., Atlas ceskoslovenskych dgjin. Praha 1965, mapa 1 b)
Osidleni izemi CSSR ve starsim a stfednim paleolitu (300 000 az 70 000 let
pt. n. 1); SEMOTANOVA, Eva — CAJTHAML, Jiti a kol,, . d., mapa I. 1 Osidleni
Ceskych zemi v paleolitu (starsi dobé kamenné; 1 800 000 [?] — 10 000 pred
soucasnosti), s. 7.

6 Archeologickd mapa CR. Dostupné z < www.lib.cas.cz/dh/db/archeologicka-
mapa-ceske-republiky/> [cit. 2018-02-14]. 12. 2. 2018

7 Délnickému hnuti byl vénovan samostatny, ideologicky vyrazné ovlivnény Histo-
ricky atlas revoluénho hnutf z roku 1956, srov. MOCICKOVA, Jitka, Historicky
atlas revolu¢niho hnuti — historicko-kartografické dilo jako nastroj politické pro-
pagandy v Ceskoslovensku 50. let 20. stoleti, Historickd geografie 42, 2016, &. 2,
s. 329-368. V Atlasu &eskoslovenskych d&jin (PURS, Jaroslav a kol., c. d.), jsou
délnickému hnuti vénovany samostatné kapitoly pak obs&hlé samostatné ka-
pitoly & 25, Délnické hnuti v letech 1848 a7 1918. Vztahy Cech(l a Slovak( do
roku 1918 a ¢. 33 Délnické a rolnické hnuti v letech 1918 az 1938.



K obecné danym problémdm kartografického znézor-
néni déjin ¢eskych zemi, pfedevsim na mapéach malych
meéfitek v atlasovych dilech, pati{ zejména znézornéni bitey,
vojenskych tazeni a vale¢nych operaci napfi¢ staletimi —
od stfedovéku (husitské bitvy a taZeni) pres rany novovek
(tficetiletd valka, valky slezské a vélka sedmiletd) aZz k novo-
véku (prvni a druha svétova vélka). Obvykla zmét pohy-
bovych znacek — Sipek a smérovek rliznych délek a Sirek
— jejichZ spravny smér a prlbéh Ize jen téZko ovéfit v do-
stupnych historickych zdrojich — se Casto liSi a Citelnost
map se s ohledem na pomérné velkou hustotu znacek vy-
razné snizuje. Z Uspornych dlvod( také byvaji vojenska ta-
Zeni a véleCné operace vloZeny do mapy ve vice Casovych
vrstvéch; mapy se stévaji neprehledné, jejich vypovédni
hodnota klesa.

Napr. mapa taZeni husitskych vojsk v Atlasu ¢eskoslo-
venskych dé&jin v méfitku 1: 3 000 000 zachycuje pét Caso-
vych vrstev husitskych vyprav v barvach, které jsou obtizné
rozeznatelné. Obdobné plsobi v témze atlasu mapa tfice-
tileté valky (taZzeni v Evropé€) ve Ctyrech ¢asovych vrstvach
a méfitku 1:5 000 000. Bylo by mozné uvadét mnohé dalsi
vale¢né konflikty, zejména sloZité vojenské operace druhé
svétové valky, predevsim v Ceskoslovenském vojenském
atlasu z roku 1965. Podobné v Akademickém atlasu Ces-
kych dé&jin neni's ohledem na méfitka map vélecnych tazeni
¢itelnost na potrebné Grovni.®

Konkrétni priklady zkreslovani a posunu mapového
obsahu jsou v této studii demonstrovany na déjepisnych
mapéach z obdobi raného strfedovéku, tykajicich se loka-
lizace ¢eskych kmend, prostoru Velké Moravy a panstvi
Slavnikovcd, na nichz se nové poznatky historickych véd
a celkovy posun poznani projevovaly postupné, ¢asto ve
fazovém posunu ¢i dokonce paralelné existovaly rlizné
kartografické verze danych témat. Studie se nebude za-
byvat zplsoby kartografického vyjadreni historickych jev(
a procest, toto samo o sobé vyznamné téma (mapové
znacky, obsah a struktura mapovych vysvétlivek dle té-
matu a jejich promény v Case aj.) si bezpochyby zaslouzi
samostatného zpracovani.

MAPY ROZDELENI CECH NA KMENY A JEJICH REGIONY

V 8. STOLETI

Rozdé&leni Cech na kmeny a jejich regiony v 8. stoletf patf
k tématlm z Ceského raného stredovéku, zachycenym na
mapéch od druhé poloviny 19. stoleti a z&roven pfitaZli-
vym po odbornou i laickou vefejnost svoji vazbou na Ces-
kou mytologii. Domaci déjepisectvi zastévalo v rliznych
variantach (az na FrantiSka Palackého) témér do konce

8 PURS, Jaroslav a kol., c. d.; SEMOTANOVA, Eva — CAJTHAML, Jitiakol,, c.d;
srov. té Ceskoslovensky vojensky atlas, Praha 1965 (1966 rejstiik).

20. stoleti n&zor, ze Cechy byly v 8. stoleti rozdéleny na
oblasti, obyvané réiznymi slovanskymi kmeny, nap¥. Cechy,
Zli¢any, Lu¢any nebo Doudleby, a to na z&kladé studia
Kosmovy Kroniky Ceské. Proti této teorii se vymezil historik
Dusan Trestik v devadesatych letech 20. stoleti. Konsta-
toval, Ze v prostoru Cech existoval jeden jediny kmen
Cechdl s vice kniZaty.? Jeho nézory se postupné v soudobém
historickém diskursu etablovaly natolik, Ze aZ na vyjimky
potlacily dosavadni presvéd&enti o regionalnim déleni Cech
na kmenové Gzemi. Jak se promény téchto nézor(l odra-
Zely v kartografickém znézornéni?

V roce 1868 zakreslil rozdéleni Cech na kmenové Gzemi
archeolog Jan Erazim Vocel, zakladatel ¢eské archeolo-
gie, kulturnf historik a narodni buditel. Mapku Cechy v VII.
a IX. véku pripojil jako prilohu ke své praci Pravék zemé
Ceské.20 Cechy rozdélil na kmenova Gzemi, mimo jiné
na tzemi Cech(, Zli¢ant, P%ovan(, Déc¢and, Doudlebd
a dalsich. Ve skolnich déjepisnych atlasech prvni poloviny
20. stoleti (napt. Historicko-zemé&pisny atlas skolni z roku
19211 se vyskytuji ndzvy ceskych kmeni na mapé Ceské
kmeny v 10. stoleti. Autofi tak povazovali existenci téchto
kmend za opravnénou jesté v obdobi Velkomoravské Fise
a vzniku Ceského statu.

Od poloviny padesatych let (a je5té v osmdeséatych
létech) 20. stoleti zastaval myslenku kmenovych Gzemi
vyznamny Cesky archeolog Rudolf Turek;? jeho kartogra-
fické zndzornéni se pak opakovalo v mnoha odbornych
publikacich.** Na rozdil od Erazima Vocela v$ak znazornil
Gzemi Doudleb(l na vyrazné vétSim prostoru, zahrnujicim
celé jizni Cechy i ¢ast Cech zapadnich.

Védecky Atlas Ceskoslovenskych dé&jin z roku 1965
zobrazuje na mapé 3b) Etnické poméry ve stiedni Evropé
do pocéatku X. stoleti pouhé nazvy kmen(, Doudlebi pri-
tom dle mapy obyvali obdobny rozsah Cech, jak jej stanovil
Rudolf Turek. Skolni d&jepisné atlasy, vydané po poloving
20. stoleti, kmenovou teorii reflektovaly, kladly vsak ¢lenéni
zemé na kmeny jiZ do 6. stoleti nebo umistily do mapy jen
nézvy dvou kmend, Cechd a Zli¢an(, bez vymezent hranic.1

9 TRESTIK, Dugan, Poc&dtky Premyslovci. Praha 1997, ISBN 80-7106-138-7.
10 VOCEL, Jan Erazim, Pravék zemé ceské. Praha 1868.

11 KAMENICEK, Frantisek — HORAK, Bohuslav, Historicko-zemépisny atlas
Skolni. Praha 1921, mapa IV. 2.

12 TUREK, Rudolf, Kmenové tzemi v Cechéch, Casopis Ndrodniho muzea 121,
1952, s. 13-50; TUREK, Rudolf, Cechy na dsvité dé&jin. Praha 1963; TUREK,
Rudolf, Cechy v raném stredovéku. Praha 1982; srov. TRESTIK, Dugan, c.d., s. 59,
ISBN 80-7106-138-7.

13 Napr. VANCURA, Jifi, Hradcany, PrazZsky hrad. Praha 1976, obr. 17 Slovanské
kmeny v Cechach, s. 31.

14 PURS, Jaroslav a kol., c. d., mapa 3b) Etnické poméry ve stiedni Evropé do
pocdtku 10. stoleti: MUSILEK, Jan, Skolnf atlas ¢eskoslovenskych d&jin. Praha
1959 (a dalsi vydani), mapa na s. 2 Kmenové osidleni na tizemi CSR (v 6. stol.)
— Doudlebi dle této mapy sidlili na rozsahlém tzemi jiznich Cech; KLIMOVA,
Eva, D&jepisny atlas pro 5. ro¢nik. 6. vyd. Praha 1989 (MEDKOVA, Marie, 1. vyd.
Praha 1980), 24 s. ISBN 80-7011-002-3.
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Obr. 1 Cechy v VIII. a IX. v&ku, pifloha publikace Jana Erazima Vocela Pravék zemé &eské z roku 1868 (soukroma sbirka Viadimira Dané&ka)

Od druhé poloviny devadesatych let 20. stoleti, kdy
v historickém diskursu prevéZzil ndzor DuSana Trestika,
se mapy kmenovych Gzemi nevyskytuji ani ve védeckych,
ani ve Skolnich dé&jepisnych atlasech. Presto se stéle
v nékterych pracich rozdéleni Cech na kmeny objevuje;
laick, ale zCasti i odborné vefejnost spatiuje v existenci
¢eskych kmen( historickou tradici ve spojeni se starymi
povéstmi ¢eskymi. Archeolog Petr Randus publikoval na
internetu mapu Predpokladdana eskd kmenové Gzemi
(po korekci). 8. az 11. stoleti s podndzvem Predpoklada-
na kmenové Uzemi. Posledni verze teorie o Ceskych kme-
nech podle Rudolfa Turka (1982, s. 40) s korekci Petra
Randuse (2007). V textovém komentari vysvétlil ndvrhy
zmén Gzemi ¢eskych kmen( ve vztahu k mapé Rudolfa
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Turka a jednoznacné se pfitom s teorii o Ceskych kme-
nech ztotoznil.*®

MAPY VELKOMORAVSKA RISE V 9. A NA POCATKU 10.
STOLETI

Mnohem vyraznéji jsou — oproti map&m Ceskych kmen(
— patrné rozdily v kartografickém znézornéni Velkomorav-
ské Fise (Velké Moravy) v 9. a na pocéatku 10. stoleti. Velké
Morava se t€si velké pozornosti odborné i laické verejnos-
ti, zejména s ohledem na charakter fise jako vyznamného

15 Predpoklddand ceskd kmenovd dzemi (po korekci). 8. aZ 11. stoleti. Predpo-
klddand kmenovd Gzemi. Posledni verze teorie o ceskych kmenech podle Ru-
dolfa Turka (1982, s. 40) s korekci Petra Randuse (2007). Dostupné z www.
moraviamagna.cz/mapky/m_ckmenu.htm; srov. téZ http://www.moraviamag-
na.cz/mapky/m_cmyty.htm [cit. 2018-02-14].



STARE CESKE KMENY
HRANICE SLAVNIKOVSKEHO PANSTVi 955 - 995
TUHOST A ZAHVOZD — POZDE)SI KNIZECI SPRAVNI QOBLASTI

Obr. 2 Mapa ¢eskych kmen( v 10. stoleti podle Rudolfa Turka (TUREK, Rudolf, Slavnikovci a jejich panstvi, Hradec Krélové 1982, s. 11)

predstatniho celku na tzemi Ceska, na cyrilometod&jskou
tradici, osobnost kniZzete Svatopluka I. (povést o Svatoplu-
kovych prutech) a rovnéz na exkluzivni archeologické nélezy
typu skvostné zdobenych zlatych ¢i stfibrnych gombikd,
reliktd cirkevni architektury apod. Zachytit kartograficky
hranice Velké Moravy je v8ak velmi obtizné. Pisemné do-
klady podéavaji o velkomoravském tzemi jen velmi skromné
a z kartografického hlediska nepresné Udaje. Badatelé
proto prevazné pracuji s vysledky archeologického vyzku-
mu, ktery napoméhé prostor tehdejsi fise konkretizovat.
S dataci dé&jepisnych map Velké Moravy se v pribéhu
20. stoleti lisi i zndzornéni jejiho rozsahu.

Jadro Velké Moravy je na vétsingé déjepisnych map
situovéno do moravskych Gvalll a Ponitfi v okoli hlavnich
historicky doloZenych mocenskych center, Starého Més-
ta u Uherského Hradisté, Vall u Mikul¢ic a Nitry. Pomérné
shodné jsou zobrazovany Cechy, pripojené k Velké Moravé

ve treti Ctvrting 9. stoleti. Dalsi, na Velké Moravé (dajné
zavisla Uzemi, jsou obvykle zakreslena rozdiné a lisi se
zabé&rem Uzemi na vychodnim Slovensku a v prihranic-
nich prostorach s dnesnim Némeckem, Polskem a Ma-
darskem. Vyznaceni dal$iho Gzemi s nejistou piislusnosti
k Velké Moravé (dnesni polské Slezsko a oblast jizné od
Balatonu) je jiZz co do umisténi hrani¢nich ¢ar do map pouhou
spekulaci.

Jen velmi rdmcové, linii, kterd je preruSovang, vymezuje
hranice Velké Moravy jedna z jejich nejstarSich dé€jepis-
nych map v Historicko-zemépisném atlasu Skolnim z roku
1921.% Je zfejmé, Ze dosavadni poznatky o rozsahu fise
neumoznovaly pFesné&jsi kartografické zpracovani, sou-
stavngjsi vyzkum zde zacal od roku 1928, zvlasté pak na
sklonku ctyrictych let 20. stoleti. Je to jisté jeden z dlivod(,
pro¢ souvisleji zachycuji prostor Velké Moravy déjepisné

16 KAMENICEK, Frantisek — HORAK, Bohuslav, c. d., mapa IV. 2.

Z DEJIN GEODEZIE A KARTOGRAFIE 19 11



DEJEPISNE MAPY — ZKRESLENY OBRAZ HISTORICKEHO POZNANI?

EVA SEMOTANOVA

CESKE KMENY
v 10, stol.

Brasnive Velkorm fesi vige o Svatopluka.
Hranice (eské fide sa Boleslara dl.
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Obr. 3 Mapa IV. 2 Ceské kmeny v 10. stoleti s hranicemi &eskych kmenti a Velkomoravské Fige, Historicko-zemépisny atlas &kolni Frantiska
Kamenitka a Bohuslava Horéka z roku 1921 (soukroma sbirka Evy Semotanové)

mapy az od druhé poloviny 20. stoleti, kdy archeologicky
vyzkum v prostoru Val@ u Mikul¢ic vyrazné pokrocil a do-
dnes se Velkd Morava tési v archeologické komunité velké
pozornosti.

Pomérna shoda v kartografickém znézornéni Velké Mo-
ravy panuje u map z Atlasu Ceskoslovenskych dgjin (1965),
Skolnich déjepisnych atlast pred i po roce 1989 (s vyjimkou
Déjepisného atlasu pro 5. ro¢nik z roku 1980 a pozdéji),
z Akademického atlasu Ceskych déjin a z publikace Pavla
Kourila a kolektivu Velkd Morava a pocatky kiestanstvi (oboji
z roku 2014) — zde je zfetelny vétsi presah Gzemi do pro-
storu tehdejsich srbskych kmen( (¢ast dnesniho Saska).’

Naopak velké rozdily jsou patrné u mapy Velké Moravy
v Prehledu ¢eskoslovenskych dgjin z roku 1960, kde seve-
rozépadni Cast zavislého Gzemi vybihd do dneSniho Saska
pomérné hluboko. Podobné jsou zakresleny tyto hranice
na mapé Déjepisného atlasu pro 5. ro¢nik z roku 1980.
V Prehledu d&jin Ceskoslovenska z roku 1980 &ast tohoto
Uzemi zcela chybi. Odlisné jsou i hranice Velké Moravy na
mapé v Déjinach zemf koruny ¢eské, svazek z roku 1992,
a to témér ve vSech smérech od jadra fiSe.

17 PURS, Jaroslav a kol,, c. d., mapa 3 e) Velka Morava v IX. stoleti; SEMOTA-
NOVA, Eva — CAJTHAML, Jifi a kol., c. d., mapa II. 2 Velka Morava v 9. stoleti,
s. 39; KOURIL, Pavel a kol., Velkd Morava a poédtky kfestanstvi. Brno 2014,
s.12-13,ISBN 978-8086023-53-3.
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Slovensti historikové obvykle situuji jadro Velké Moravy
do Nitry a Ponitfi a rozSiruji jeji Gzemi vyrazné na jihovy-
chod pres Madarsko az k Bulharsku, piikladem mze byt
mapa v monografii Petera Konyi z roku 2013.8

BohuZel za pokleslou ,lidovou tvofivost” Ize oznatit
nejriiznéjsi prehledné mapky Velké Moravy, prezentova-
né na internetu. Je politovanihodné, Ze se za déjepisné
mapy vydava zmét pouhych nacrtkl bez textového vykla-
du a uvedeni zdrojl, v€etné nacionalistickych komentara.
\Vjimku tvorf napk internetové mapa Uzemni vwvoj Velké
Moravy v letech 855-892 z portélu Moravia Magna, kde
jsou rovnéz prezentovany mapky ¢eskych kmenl Petra
Randuse (viz vy5e). Tento portél Ize povaZzovat za soucést
solidnich populariza¢nich materiél k ¢eské historii.*®

18 Prehled ceskoslovenskych déjin, 1172, RIHA, Oldfich — MESAROS, Julius
(Eds.), Praha 1960, mapka Uzemi Slovanti v V. a X. stoleti; KLIMOVA, Eva,
c.d, s. 19; Prehled déjin Ceskoslovenska, PURS, Jaroslav — KROPILAK, Miroslav
(Eds.). Praha 1980, mapka bez nézvu; VANICEK, Vratislav — CORNEJ, Petr —
CORNEJOVA Ivana — RADA, Ivan, Dg&jiny zemi Koruny &eské I., Praha 1992, mapka
Velkomoravska Fige, ISBN 80-85192-29-2, 80-85192-28-4; KONYA, Peter
a kol., Dejiny Uhorska. PreSov 2013, s. 1 (za s. 160), ISBN 978-80-555-0921-1.
19 Velkd Morava - Obrdzky. Dostupné z:  www.obrazky.cz/?q=vel-
k9%C3%A1%20morava&fulltext&mm=2#utm_source=search.seznam.
cz&utm_medium=hint&utm_term=velk%C3%A1%20morava&utm_conten-
t=obrazky [cit. 2018-02-14]; Uzemni vyvoj Velké Moravy. Dostupné z www.
moraviamagna.cz/mapky/m_uzemvm.htm [cit. 2018-02-14].



2 N S

UZEMI SLOVAND
vV.2 X, STOLET

wae s R Sovard na koo Vopolod
e D2 Sovnnl v X deral)

- rotinanekd zemi v L doel
caom Yalkomouerke e

gy Ay kel Sioxong

el

aakit b

Obr. 4 Velka Morava na mapé Uzemf Slovand v V. a X. stoleti (Prehled &eskoslovenskych dgjin, /2, RIHA, Oldfich — MESAROS, Julius (Eds.),
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Obr. 5 Mapa Il. 2 Velké Morava v 9. stoleti (SEMOTANOVA, Eva — CAJTHAML, Jii a kol., Akademicky atlas ¢eskych d&jin, Praha 2014, s. 39)

MAPY PANSTVI SLAVNIKOVCU NA SKLONKU 10. STOLETI

Slavnikovci a jejich panstvi (doména) rezonuje v histo-
riografii Ceskych déjin raného stfedovéku jiz od poloviny
19. stoleti.?° Podle kronikarfe Kosmase, z néhoz histori-
kové vyrazné Cerpali, se Slavnikovské panstvi rozkladalo
na pomémé velké &asti Cech: Sidlem tohoto znamenité-
ho kniZete byla Libice, leZici v misté, kde reka Cidlina trati
své jméno, Ustic do volnégjsiho toku Labe. Knizectvi jeho

mélo tyto hranice: na zépad proti Cechdm potok Surinu

20 Wvoj ndzor v pracich jednotlivych autor na problematiku Slavnikovc( a jejich
domény prehledné shrnuje LUTOVSKY, Michal — PETRAN, Zden&k, Slavni-
kovci, mytus ceského déjepisectvi. 2.vyd. Praha 2005, ISBN 80-7277-117-5.
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a hrad, leZici na hore, jeZ slove Oseka, pfi fece Mzi. Rovnéz
na jizni strané proti Rakouslim tyto pomezni hrady: Chy-
nov, Doudleby a Netolice aZz doprostred hvozdu; k vychodu
proti zemi moravské hrad pod pomeznim hvozdem leZici,
Jjménem Litomys3l, aZz k potoku Svitavé, tekoucim stfedem
hvozdu; na sever proti Polsku hrad Kladsko, leZici nad fekou
Nisou.?

Tato teorie se odraZela v odborné literatur'e az do de-
vadesatych let 20. stoleti, v kartografickém zndzornéni se
objevila teprve po poloving 20. stoleti. Jejim zastdncem

21 BLAHOVA, Marie — FIALA, Zden&k (Eds.), Kosmova kronika ¢eskd. Praha
1972,5.48.
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Obr. 6 Mapa predpoklddaného rozsahu Slavnikovského panstvi Evy Semotanové, 2016 (kartografické zpracovani Marcela Havelkové)
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byl pfedevsim jiz jmmenovany archeolog Rudolf Turek. Pres-
toZe v osmdesétych letech 20. stoleti predstavy 0 mensim
rozsahu Slavnikovského panstvi do kartografického zné-
zornéni jiz pronikaly, teprve po Turkové smrti (roku 1991)
se archeologové s ohledem na nové archeologické nélezy
a poznatky zacali od této teorie razantné odklanét a po-
stupné formovali novy pohled na Slavnikovské panstvi,
jehoZz prostor vyrazné zmensili na okoli Libice nad Cidlinou
a Malina.?2

Kartografické zndzornéni Slavnikovského panstvi se
poprvé objevilo ve Skolnim atlasu &eskoslovenskych d&jin
z roku 1959, a to v jeho maximalnim rozsahu dle Kosmase
a Rudolfa Turka. Ve védeckém Atlasu Ceskoslovenskych
déjin z roku 1965 je Slavnikovské panstvi zachyceno jen
velmi schematicky na dvou vedlejSich mapkéch malych
méfitek v rdmci mapového listu €. 4 Politické pomeéry za
raného a vrcholného feudalismu, avsak rovnéz ve zming-
ném rozsahu.

Zmenseni Slavnikovského panstvi Ize spatfit jiz v Déje-
pisném atlasu pro 5. ro¢nik z roku 1980, kde je na mapé
s nazvem Cesky stat v 10. — 12. stoleti vyznaceno dané
Uzemi jako ovél kolem Kourimi a Libice o poloméru asi de-
seti az dvaceti kilometr(. Je zfejmé, Ze soub&zné vycha-
zejici Skolni déjepisné atlasy znéazorfiovaly slavnikovské
panstvi odlisné, pravdépodobné s ohledem na rozdilnost
autor( a pfijimani variabilnich odbornych nézor(l na da-
nou problematiku. Od devadesatych let 20. stoleti se do
Skolnich déjepisnych atlasl pro zékladni a stredni Skoly
a posléze i do atlast pro verejnost promitly zmény v pojeti
déjinného vyvoje a posun historického diskursu. Rozsah
slavnikovského panstvi se na mapéach dale zmenSoval
a Koufim do uzemi Slavnikovcl nebyla zahrnuté. V Aka-
demickém atlasu Ceskych dé&jin je této problematice vé-
novana mapa ll. 5 Kosmiv popis slavnikovského panstvi
— fikce versus realita. Rozsah panstvi je omezen na Sirsi
okoli dvou dosud jedinych prokazatelné ,slavnikovskych”
hradist — Libice a Malina. Internetové znazornéni Slavni-
kovského panstvi se od soudobého diskursu nikterak
neodlisuje.?

V kartografickém zndzornéni Slavnikovské domény
Ize tedy od poloviny 20. stoleti spatfovat tfi hlavni sméry:
znazornéni nejvétsiho mysleného rozsahu podle Kosma-
se, zndzornéni mensiho rozsahu s Koufimi a zndzornéni

22 TUREK, Rudolf, Slavnikovci a jejich panstvi, Hradec Kralové 1982; k novému
prostoru Slavnikovského panstvi zejména SLAMA, Jit, Slavnikovci, vyznamnéa
¢i okrajové zéleZitost Ceskych dejin 10. stoleti? Archeologické rozhledy 47,
1995, & 2, 5. 182-224; LUTOVSKY, Michal — PETRAN, Zdeng&k, c. d.

23 MUSILEK, Jan, c. d. a daldf vydani. PURS, Jaroslav a kol., c.d., mapa 4 a)
Politické poméry v X. a2 XIl. stoleti; KLIMOVA, Eva, c. d., s. 20; SEMOTANOVA,
Eva — CAJTHAML, Jiff a kol., c. d., mapa Il. 5 Kosmav popis Slavnikovského pan-
stvi — fikce versus realita, s. 42; Osidleni Cech a Slavnikovskd doména. Druhd
polovina 10. stoleti. Dostupné z www.moraviamagna.cz/mapky/m_Slavnikovci.
htm [cit. 2018-02-14].
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mensiho rozsahu bez Kourimi. Odraz zmén historického
diskursu se v tomto pfipadé vyskytuje jiz od osmdesétych
let 20. stoleti, celé desetileti pred zdsadnimi ndzorovymi
vymezenimi proti teorii Rudolfa Turka v odborné literature.?*

ZAVEREM

Déjepisné mapy, zejména ve smyslu déjepisné atlasové
kartografie, odréZeji posuny a rozdilné vysledky zékladniho
vyzkumu, ndzorovou diverzitu a vliv ideologicky orientova-
nych né&zorl a myslenek. Tyto procesy jsou patrné jiz od
druhé poloviny 19. stoleti. Tisténé déjepisné mapy a at-
lasy, ale v souCasnosti i mapy na internetu, patfi k silnym
nastrojim vytvareni historického védomi. Co do obsahu
a kartografického zpracovani se viak internetové d€jepisné
mapy v podobé jednoduchych né&&rtkl nemohou srovné-
vat s mapami tradi¢ni atlasové kartografie, popripadé
s mapami na internetovych portélech jako vysledcich za-
kladniho vyzkumu (viz Archeologické mapa CR aj.). Mapy
k Ceskym dgjindm jsou na internetu obvykle znédzornéné
povSechné, s chybami v zékresu hranic, v terminologii
a v zemépisném ndazvoslovi. Mnohdy cilené manipulujf
s vefejnym minénim a deformuji Groven historického po-
znani ve spole¢nosti.?

V predloZené studii bylo mozné uvést jen zéakladni,
prehledné Gdaje o sledované problematice, jak se jevi
v dé&jepisné kartografii. Samostatnym tématem by mohl
byt podrobnéjsi pohled na tematiku, obsah a odraz his-
torickych diskurs( v déjepisnych mapéach v odbornych
publikacich, studiich ¢i v u¢ebnicich.

Prace je dedikovana projektu NAKI Il, Cesky historicky
atlas, ¢. DG16P02H010.
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